BURMISTRZ
MIASTA 1 GMINY
63-930 JUTR( )SIN
ul. Rynek 26 ‘ Jutrosin, dn. 16.08.2016 1.
Za zwrotnym dowodem doreczenia

UMIG.0S8.D8.6220.4.2015

DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust.1 i 2,pkt 2, art. 72 ust. 1 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 77 ust. 1 pkt 1,
ust 3 i4, art. 78 ust. 1 pkt 2, oraz art. 80 ust. 1 pkt 1, 2, 3 art. 85 ust 1, ust. 2 pkt 1 i ust.3 ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz.U.2016 poz.
353) a takze §3 ust. | pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie
przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71), w Zwigzku
z art. 104 i 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postgpowania Administracyjnego (Dz. U. z
2016 r. poz. 23), po rozpatrzeniu wniosku FINADVICE POLSKA 1 Sp. z 0.0, ul. Sniadeckich 17, 00-
654 Warszawa i przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddzialywania na $rodowisko; w
oparciu o raport opracowany w maju 2016 r. przez Pana Leszka D}ugochkiego dla przedsigwzigcia
polegajacego na budowie: FARMY WIATROWEI JUTROSIN o tacznej maksymalnej mocy
przytaczeniowej 59,4 MW, skladajacych si¢ z 18 silowni wiatrowych o mocy do 3 MW maksymalnej
wysokosci 200,00 m npt. wraz z niezbedna infrastrukturg na dziatkach o numerach geodezyjnych: 305,
336, 30, 327, 27/2, 9, 4 - obreb Domaradzice; 143, 98, 118, 101/1 - obreb Slaskowo; 99 — obreb
Placzkowo; 8/12, 48/2, 17/1, - obreb Bartoszewice; 135/1, 135/2, 132 — Grabkowo, gmina Jutrosin.
oraz po opinii Pdnstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Rawiczu, opinia z dnia
14.04.2016 r. znak: N.NS-72/3-3(1)/16 i postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu, postanowienie z dnia 31.05.2016 r. znak: WOO-1.4242.60.2016.KB.5.

orzekam

odméwié wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na
budowie FARMY WIATROWEJ JUTROSIN o lacznej maksymalnej mocy przylaczeniowej 59,4
MW, sktadajacych sie z 18 sitowni wiatrowych o mocy do 3 MW maksymalnej wysokosci 200,00 m
npt. wraz z niezbedng infrastrukturg na dziatkach o numerach geodezyjnych: 305, 336, 30, 327, 27/2,
9, 4 — obr¢b Domaradzice; 143, 98, 118, 101/1 — obreb Slaskowo; 99 — obrgb Placzkowo; 8/12, 482,
17/1, - obreb Bartoszewice; 135/1, 135/2, 132 — Grabkowo, gmina Jutrosin.

UZASADNIENIE

W dniu 05 maja 2015 r. Inwestor FINADVICE POLSKA 1 Sp. z 0.0, ul. S$niadeckich 17, 00-
654 Warszawa zlozyl wniosek o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na
realizacje przedsigwzigcia polegajacego na ,,FARMY WIATROWE] JUTROSIN o tacznej
maksymalnej mocy przylaczeniowej 59,4 MW, skladajacych si¢ z 18 silowni wiatrowych o
maksymalnej wysokosci 200,00 m npt. wraz z niezbedna infrastrukturg na dziatkach o numerach
geodezyjnych: 305, 336, 30, 327, 27/2, 9, 4 — obreb Domaradzice; 143, 98, 118, 101/1 — obrgb
Slaskowo; 99 — obreb Placzkowo; 8/12, 48/2, 17/1, - obrgb Bartoszewice; 135/1, 135/2, 132 -
Grabkowo, gmina Jutrosin. Do wniosku zgodnie z wymaganiami okre$lonymi w art. 74 ust. 2 ustawy
o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko wnioskodawca dolaczyl:

1. karte informacyjna przedsigwziecia, zawierajaca niezbgdne informacje o planowanym
przedsiewzigciu w trzech egzemplarzach wraz z ich zapisem na informatycznych nosnikach danych,

2. poswiadczona kopie mapy ewidencyjnej obejmujaca przewidywany teren, na ktorym bedzie
realizowane przedsigwzigcie oraz obszar,



3. wypis z ewidencji gruntéw obejmujacy przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane
przedsigwzigcie.

Ztozony wniosek spetniat wymogi formalne, w zwiazku z czym wszcezgte zostalo postgpowanie
administracyjne.

Obwieszczeniem z dnia 11 maja 2016 roku Zn. UMIiG.08.DS.6220.4.2015 wszczgte zostalo
postepowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. Z uwagi na liczbe
stron postepowania zgodnie z dyspozycia art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.) w procedurze
zastosowano art. 49 Kodeksu postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 r. poz. 267 ze zm.).
Obwieszczenie o wszezeciu postegpowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie umieszezono
na stronie internetowej Urzedu www.bip.jutrosin.eu przestano do wywieszenia w migjscu realizacji
inwestycji, wywieszono na tablicy ogloszen Urzedu Miasta i Gminy. Poniewaz w powyzszej sprawie
liczba stron przekraczata 20 — Burmistrz Miasta i Gminy Jutrosin obwieszczeniem informowat o
wszystkich kolejnych krokach w postgpowaniu oraz podawal informacje do publicznej wiadomosci.

Pismem z dnia 11 maja 2015 r. Zn. UMiG.0S.DS.6220.4.2015 wystapiono do Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Rawiczu o opinie w sprawie przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko i ewentualnego
zakresu raportu o oddziatywaniu na $rodowisko. Planowana inwestycja zgodnie z §3 ust. 1 pkt 6 lit. b
rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzigt mogacych
znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1379 ze zm.) jest przedsigwzigciem
mogacym potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko, dla ktorych przeprowadzenie oceny
oddzialywania na $rodowisko moze by¢ wymagane.

Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Rawiczu pismem z dnia 27 maja 2015 r., znak:
N.NS-72/2-18(1)/15 stwierdzit, ze dla w/w przedsigwzigcia wymagane jest przeprowadzenie oceny
oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko i sporzadzenie raportu oddziatywania przedsigwzigcia
na érodowisko w zakresie okreslonym w art. 66 ust. 1,2,3,4,5,6,7,8,9 ,12,13,14,15,16,17,18,19,20, i
ust. 2,4,6 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spofeczefistwa w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. z2008r. Nr 199, poz.1277 ze zm.).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu postanowieniem z dnia 28 maja 2015
r. znak: WOO-IV.4240.513.2015.ZP.1 stwierdzit, ze dla wyzej wymienionej inwestycji istnieje
potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko, zakres raportu okre$la art. 66 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2008r. Nr
199, poz.1277 ze zm).

Postanowieniem z dnia 12 czerwca 2015 r. Zn. UMIG.08.D$.6220.4.2015 nalozono
obowiazek przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko oraz ustalono zakres raportu o
oddzialywaniu planowanego przedsigwzigcia na $rodowisko. Obwieszezenie o wydaniu w/w
postanowienia podano do publicznej wiadomosci poprzez —zamieszczenie na - stronie
www.bip.jutrosin.eu, wywieszenie na tablicy ogloszen w Urzedzie Miasta i Gminy Jutrosin oraz w
miejscu realizacji inwestycji.

W dniu 29 lipca 2015 r. postanowieniem UMiG.08.D8.6220.4.2015 Burmistrz Miasta Gminy
Jutrosin zawiesit postgpowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach do
czasu przedlozenia przez Inwestora raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko.
Obwieszczenie o wydaniu w/w  postanowienia podano do publicznej wiadomosei poprzez
zamieszezenie na stronie www.bip.jutrosin.eu, wywieszenie na tablicy ogtoszen w Urzgdzie Miasta i
Gminy Jutrosin oraz w miejscu realizacji inwestycji.

W dniu 03 czerwca 2016 r. Inwestor przedlozyt raport o oddzialywaniu planowanego
przedsigwzigcia na $rodowisko. ’

Postanowieniem z dnia 08 marca 2016 r. Zn. UMiG.0$.D$.6220.4.2015 podjeto z urzedu
zawieszone postepowanie w sprawie, w zwigzku z ustapieniem przyczyn uzasadniajacych zawieszenie
tj. przediozenie przez Inwestora raportu o oddziatywaniu przedsigwzigeia na srodowisko.



Obwieszczenie o wydaniu w/w postanowienia podano do publicznej wiadomosci poprzez
www.bip.jutrosin.eu, wywieszenie na tablicy ogloszen w Urzedzie Miasta i Gminy Jutrosin oraz w
miejscu realizacji inwestycji.

Pismem z dnia 08 marca 2016 r., zalaczajac raport o oddziatywaniu planowanej inwestycji na
$rodowisko, wystapiono do Reglonalnei,,o Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Rawiczu o uzgodnienie warunkow  realizacji
planowanego przedsigwzigcia.

dniu 15 marca 2016 r. wplynal wniosek dotyczace udzielenia informacji na temat
planowanej inwestycji od mieszkanca Grabkowa, Pana Marka Duda. Pismem z dnia 21.03.2016 r. Zn.:
UMiG.08.6220.05.2015 Burmistrz Miasta i Gminy Jutrosin udzielit odpowiedzi na pytania zawarte
w/w wniosku.

Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Rawiczu w swojej opinii sanitarnej z dnia 14
kwietnia 2016 r., zn. N.NS-72/3-3(1)/16 wydal pozytywna opinic; dla planowanego przedsigwzigcia.

Realonalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismem z dnia 08 kwietnia 2016 1.,
Zn. WOO0-1.4242.60.2016.KB.2 zwrécit si¢ o potwierdzenie informacji znajdujacych si¢ w raporcie
dot. ochrony przed hatasem oraz lokalizacji innych instalacji o podobnym profilu dziatania. Burmistrz
Miasta i Gminy Jutrosin plsmcm 2 dnia 18.04.2016 r. Zn. UMiG.0S.6220.05.2015 odpowiedziat na
pytania zawarte w w/w pismie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismem z dnia 08.04.2016 r., Zn.:
WOO0-1.4242.60.2016. KB.1 wezwal Inwestora do uzupeinienia raportu o oddzialywaniu na
srodowisko w zakresie: ochrony przed halasem oraz w zakresie ochrony przyrody. Inwestor przedtozyl
Regionalnemu  Dyrektorowi  Ochrony Srodowiska  uzupelnienie 2z dnia  25.04.2016.

Postanowieniem z dnia 31 maja 2016 r. Zn. WOO-1.4242.60.2016.KB.5 Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu postanowil odméwi¢ uzgodnienia warunkéw  realizacji
przedsigwzigcia polegajacego na budowie farmy wiatrowej JUTROSIN o facznej maksymalnej mocy
przylaczeniowej 59,4 MW skiadajacej sig z 18 sifowni wiatrowych o mal\wmalnej wysokosci 200 m
n.p.t. wraz z niezbedna infrastruktura na dziatkach o numerach: 305, 336, 30, 327, 27/2, 914 - obreb
Domaradzice; 143, 98, 1181 101/1 - obreb Slaskowo; 99 - obreb Placzkowo; 8/12, 48/2 1 17/1 — obreb
Bartoszewice; 135/1 , 135/2 1 132 - obreb Grabkowo, gmina Jutrosin.

Zgodnie z art. 79 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz.U.201 poz. 353.) organ zapewnia mozliwos¢ udzialu spoleczenstwa
przed wydaniem decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach, w postepowaniach w ramach, ktorych
prowadzona jest ocena oddzialywania na srodowisko. Z uwagi na fakt, iz w przedmiotowym
postepowaniu taka ocena byla prowadzona Burmistrz Miasta i Gminy Jutrosin  zawiadomit
spoteczenstwo o mozliwosci wzigcia udziatu w postgpowaniu poprzez obwieszezenie z dnia 08 marca
2016 r. zamieszczone www.bip.jutrosin.eu, wywieszenie na tablicy ogloszen w Urzedzie Miasta i
Gminy Jutrosin oraz w miejscu realizacji inwestycji. W przedmiotowym zawiadomieniu zawarto
pouczenie, iz w terminie 21 dni od daty podania informacji do publicznej wiadomosci mozna zglaszac
uwagi i wnioski. W obwieszezeniu zawarto réwniez informacje o mozliwoscei i migjscu skladania
uwag i wnioskéw oraz miejscu wylozenia dokumentacji do wgladu. We wskazanym terminie nie
zgloszono zadnych uwag w sprawie.

Burmistrz Miasta i Gminy Jutrosin obwieszczeniem z dnia 19 lipca 2016 r. poinformowal o
zakoficzeniu postepowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach. W
obwieszczeniu zawarto informacje o mozliwodci zapoznania si¢ i wypowiedzenia odno$nie zebranych
dowodow i materialow w terminie 7 dnia od dnia otrzymania zawiadomienia. Obwieszczenie
umieszczono na stronie internetowej www.bip.jutrosin.eu, wywieszenie na tablicy ogloszen w
Urzedzie Miasta i Gminy Jutrosin oraz w miejscu realizacji inwestycji.

W dniu 09 sierpnia 2016 r. do tut. Urzgdu wplynety pisma pana Dariusza Jankowiak i pani
Bogny Duda-Jankowiak stron postgpowania wyrazajace swoj sprzeciw oraz przedstawiajace swoje
obawy odno$nie przedmiotowej inwestycji.

W zwiazku z powyzszym, zgodnie z art. 10 k.p.a zapewniono stronom czynny udzial w
kazdym stadium postqpowama a przed wydaniem decyzji umozliwiono im wypowiedzenie sig, co do
zebranych dowodéw i materiatéw oraz ztozenia wnioskéw i uwag. Przeprowadzone postepowanie



administracyjne w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach miato na celu
analiz¢ oddzialywan $rodowiskowych oraz zbadanie zgodno$ci z wymogami prawnymi w zakresie
ochrony $rodowiska planowanego przedsigwziecia polegajacego na budowie zespotu elektrowni
wiatrowych wraz z towarzyszaca infrastruktura.

Planowane przedsigwzigcie polegaé bedzie na budowie farmy wiatrowej o tacznej, maksymalnej mocy
59,4 MW sktadajacej si¢ z 18 wiatrakoéw o maksymalnej mocy 3,3 MW kazdy i wysokosci
maksymalnej 200m, lokalizowanych w obrgbie miejscowosci Domaradzice, Slaskowo, Placzkowo,
Bartoszewice, Grabkowo w gminie Jutrosin.

Na obecnym etapie nie jest okreslone miejsce przylaczenia do sieci elektroenergetycznej i nie
jest zlokalizowany gtéwny punkt odbioru energii z poszczegdlnych wiatrakéw. Znajdowaé sig on
bedzie prawdopodobnie poza obszarem lokalizacji projektowanej farmy. Na czas budowy wykonane
zostang tymczasowe place manewrowe i tymezasowe drogi dojazdowe. Po zakoficzeniu budowy place
manewrowo- montazowe zostang zlikwidowane, a grunt przywrécony do uzytkowania rolniczego.
Drogi tymczasowe pozostana w czesci jako drogi serwisowe do wiatrakow.

Planowana lokalizacja farmy wiatrowej bedzie w migjscowosci: Domaradzice, Slaskowo, Placzkowo,
Bartoszewice, Grabkowo w gminie Jutrosin, powiat rawicki, wojewddztwo wielkopolskie.

Wykaz sitowni wiatrowych

LP | Numer Numer Obreb Wspdlrzedne uklad 2000/6
turbiny dzialki
X Y
1. 1 305 Domaradzice 572241091 | 6438741.02
2 2 336 Domaradzice 5722772.67 | 6439051.01
3. 3 30 Domaradzice 5722672.61 | 6438395.91
4. 4 327 Domaradzice 5723109.25 | 6438898.04
5. 5 27/2 Domaradzice 5723007.07 | 6438314.35
6. 0 143 glqskowo 5723498.45 | 6438850.21
7. 7 9 Domaradzice 5723352.46 | 6438292.38
8. 8 98 Slaskowo 5723942.53 | 6438805.28
9. 9 4 Domaradzice 5723620.42 | 6437848.47
10. 10 118 Slaskowo 5723987.40 | 6438227.20
11. 11 101/1 Slaskowo 572431534 | 6438741.12
12. 12 99 Placzkowo 5727067.42 | 6438869.38
13. 13 8/12 Bartoszewice 5726339.95 | 6440382.04
14. 14 48/2 Bartoszewice 5726950.25 | 6439447.05
15, 15 135/1 Grabkowo 5726526.66 | 6437296.73
16. 16 135/2 Grabkowo 5727017.72 | 6437370.12
17. 18 132 Grabkowo 5727573.30 | 6437402.95
18. |20 17/1 Bartoszewice 5726744.45 | 6440042.27

Do projektu przyjeto wstepnie parametry sitowni wiatrowej, ktore moga ulec zmianom uzaleznionym
od przyjetych do projektu budowlanego sitowni wiatrowej konkretnego producenta. Niezmiennym jest
parametr maksymalnej mocy przylaczeniowej w wysokosci 3,3 MW i wysokos¢ maksymalna 200m.

Zapotrzebowanie i sposobu zaopatrzenia planowanej inwestycji w media:

*» w wodeg - brak zapotrzebowania,



« w energie elektryczna - 60 kW z wiasnego przylacza, w przypadku awarii lub planowanego
wylaczenia urzadzef wytwérczych z sieci Energa — Operator Spotka Akcyjna zabezpieczajacej
potrzeby wlasne Wytworcy,

* sposéb odprowadzania lub oczyszezania $ciekdw sanitarnych, deszczowych, przemystowych -
Planowana elektrownia wiatrowa nie bedzie zrodlem $ciekow sanitarnych i przemystowych. W ody
deszczowe z naziemnych czeéci fundamentéw beda odprowadzane w sposéb niezorganizowany do
gruntu.

« komunikacja, dostep do drogi publicznej - Dojazd do elektrowni z drogi gminnej. Na okres budowy
utwardzony mechanicznie lub z ptyt betonowych demontowanych po zakoniczeniu budowy. W fazie
eksploatacji dojazd do sitowni pojazdami dostawczymi po utwardzonym gruncie.

+ gospodarka odpadami, sposob unieszkodliwiania odpadéw - Elektrownia wiatrowa nie bedzie
istotnym zrédlem powstawania odpadéw zaréwno w fazie budowy jak i eksploatacji. Podczas
cksploatacji sporadycznie powstawaé beda odpady w postaci wymienianych, zuzytych elementéw
urzadzenia, oleje przektadniowe, ktére beda zabierane przez firmg serwisowa. W fazie budowy moga
zostaé wytworzone niewielkie ilodci réznych odpadéw zwiazanych z ewentualnym demontazem
elementéw uzbrojenia terenu i drég. Ilosci powstajacych odpadéw okreslone zostang w fazie projektu
budowlanego.

Dojazd do sifowni zapewniony zostanie poprzez planowane drogi dojazdowe. Energia elektryczna
bedzie przesytana linia kablowa o napieciu 110 kV do krajowego systemu elektroenergetycznego.
Z przedlozonej dokumentacji wynika, iz najblizsze tereny objete ochrong akustyczna polozone sa w
odlegtosei ok. 478 m od planowanych turbin i sg to tereny zabudowy zagrodowej.

W raporcie przeanalizowano wplyw eksploatacji turbin wiatrowych na klimat akustyczny

srodowiska, przy zalozeniu wspélrzednych posadowienia w ukladzie PL 2000/6. Obliczenia
rozprzestrzeniania sie halasu w otoczeniu elektrowni wykonano przyjmujac wysokos¢ zawieszenia
wirnika rowna 140 m n.p.t. i poziom mocy akustycznej pojedynczej turbiny wynoszacy 106,5 dB. W
analizie akustycznej oceniono réwniez oddzialywanie skumulowane i uwzgledniono emisje hatasu,
ktorego zrédlem sa turbiny farm wiatrowych w m. Dion, Kofaczkowice, Piaski, Konary i Pakostaw,
ktérych lokalizacja zostata potwierdzona ww. pismem Burmistrza Miasta i Gminy Jutrosin.
Analiza akustyczna wykazala, ze przewidywany poziom hatasu na granicy terenéw chronionych jest
zblizony do poziomu dopuszczalnego, jednakze przy przyjetych zalozeniach, dotyczacych lokalizacji i
parametréw technicznych elektrowni, Inwestor wykazal, ze eksploatacja przedsigwzigcia nie bedzie
powodowata przekroczenia dopuszezalnych pozioméw hatasu w §rodowisku na najblizszych terenach
objetych ochrong akustyczna, wmys§l rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w
sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu W érodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112) zaréwno w
porze dnia jak i w porze nocy.

Oceng oddzialywania przedsigwzigcia na ptaki i nietoperze dokonano w oparciu o wyniki
przedrealizacyjnego monitoringu ornitologicznego i chiropterologicznego, z ktérych sprawozdania
zalaczono do raportu (zatacznik Z08 i Z09). Ponadto, oceny oddzialywania na zurawie dokonano w
oparciu o dokument pt. ,,Prognoza wptywu Farmy Wiatrowej Pakostaw i Farmy Wiatrowej Jutrosin na
znaczenie terenéw w ich rejonie jako zerowisk dla zurawi’(zatacznik Z18). Przedsigwzigcie
polegajace na budowie farmy wiatrowej skladajacej z 18 turbin wiatrowych wraz z infrastrukturg
towarzyszaca zaplanowano w krajobrazie rolniczym w gminie Jutrosin, poza obszarami podlegajacymi
ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2015 r. poz.
1651 z pdzn. zm.). Najblizej polozonym obszarem Natura 2000 jest oddalony o ok. 7 km obszar



specjalnej ochrony ptakow Dolina Baryczy PLB020001 oraz obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty
Ostoja nad Barycza PLH020041. W trakcie rocznego monitoringu ornitologicznego stwierdzono 96
gatunkow ptakéw, z czego 55 gatunkéw uznano za legowe lub prawdopodobnie lggowe. Na terenie
objetym monitoringiem stwierdzono gniazdowanie trzech gatunkow z zatacznika 1 Dyrektywy Ptasiej
- bociana biatego Ciconia ciconia (1 para), gasiorka Lanius collurio (9 par) oraz ortolana Emberiza
hortulana (9 par). Gatunki te naleza do licznych (gasiorek) i Srednio licznych (bocian bialy i ortolan) w
kraju (Chodkiewicz T. i inni. 2015. Ocena liczebnosci populacji ptakow lggowych w Polsce w latach
2008-2012. Omis Polonica 56, 149-189). Najblizej potozong strefa ochrony ostoi, migjsca rozrodu i
regularego przebywania ptakéw jest strefa bociana czarnego Ciconia nigra (ok. 9,5 km od granicy
farmy wiatrowej) oraz strefa bielika (ok. 10 km od granicy farmy wiatrowej). W trakcie rocznego
okresu badan odnotowano 1 stwierdzenie bociana czarnego, natomiast bielik obserwowany byl
regularnie jedynie w okresie jesienno-zimowym, co ma niewatpliwy zwiazek z polozeniem badanego
terenu w sasiedztwie Doliny Baryczy, ktéra stanowi miejsce koncentracji tego gatunku w okresie
migracji i zimowania. Wszystkie obserwacje bielika dotyczyly ptakow przelatujacych, ktore nie
wykorzystywaly obszaru planowanej inwestycji jako zerowisko. W okresie zimowym i wiosennym
odnotowano intensywny przelot gesi Anser spp., ktére lecialy na wysokosci kolizyjnej z planowanymi
turbinami. W sprawozdaniu z monitoringu ornitologicznego napisano, ze dokonywano rowniez
stwierdzen osobnikéw gesi na ziemi. Dla okresu jesiennej migracji najliczniej wystgpujacym na
badanym obszarze gatunkiem byt zuraw Grus grus (1482 stwierdzenia). W dokumentacji z
monitoringu przedrealizacyjnego wskazano, ze byly to najprawdopodobniej ptaki zalatujace z Doliny
Baryczy, ktére intensywnie zerowaly na miejscowych uprawach kukurydzy W obrebie planowanej
farmy wiatrowej. W zwiazku z lokalizacja przedmiotowego przedsigwzigeia w sasiedztwic 9
planowanych lub istniejacych farm wiatrowych w zataczniku do raportu oceniono, ze w wyniku
realizacji inwestycji moze dojé¢ do efektu bariery oraz odstraszania migrujacych populacji ptakéw.
Autor opracowania wskazal, ze projektowane turbiny wiatrowe maja powstac w odlegtosci wigkszej
niz 10 km od obszaru specjalnej ochrony ptakéw Dolina Baryczy PLB020001, jednak Zerowiska gesi
moga znajdowaé si¢ nawet 20 kilometrow od ich noclegowisk (Wylegata P., Krakowski B. 2010.
Liczebno$é i rozmieszezenie ggsi w czasie wedrowki i zimowania w Wielkopolsce w latach 2000-
2009 Ornis Polonica, 51: 107-116). W zalaczniku napisano réwniez, ze nie przewiduje si¢ znaczacych
zmian w trasach migracji ptakéw. Planowana inwestycja znajduje si¢ w odlegtosci ok. 9 km od
najblizszych noclegowisk gesi i zurawi, ktére sa przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Dolina
Baryczy PLB020001. Analizowany teren stanowi atrakcyjne Zerowisko dla migrujacych ptakow,
zatem istnieje ryzyko, ze projektowana inwestycja bedzie zlokalizowana w miejscu istotnym dla gesi i
zurawi, ktére licznie obserwowano w trakcie migracji. W zwigzku z wczesniejsza odmowa
uzgodnienia przedmiotowej inwestycji przez Regionalnego Dyrektora (procedura zakonczona
umorzeniem postgpowania przez Burmistrza Miasta i Gminy Jutrosin) wykonano dodatkowe badania
na powierzchni 185 km? w celu przeprowadzenia oceny znaczenia terenu planowanej farmy wiatrowej
jako zerowiska Zurawi oraz rozpoznania wplywu projektowanej farmy na zerowanie tego gatunku.
Podczas trzech kontroli (6 i 19 wrzesnia oraz 4 pazdziernika 2015 r.) dwdch obserwatorow
samochodem przemierzato wyznaczony wezesniej transekt w godzinach 8:00-14:00 w celu okreslenia
liczebnosci i rozmieszczenia zerujacych zurawi na badanym terenie. Liczebno$¢ zurawi
przebywajacych na powierzchni badawczej podezas kazdej kontroli wynosifa odpowiednio: 2334,
1416, 1616 osobnikéw. Ptaki rozmieszczone byly nieréwnomiernie na calym obszarze objetym
badaniami. Wyniki otrzymane z trzech kontroli sugeruja, ze zurawie najczesciej obserwowane byly w
potudniowo-wschodniej czeéci badanego terenu (dolina rzeki Orla i rzeki Orla Leniwa) oraz w
centralnej jego ezesdei (okolice migjscowosei Konary, Chojno, Dwor). Wigkszosc obserwowanych stad
liczyla mniej niz 100 osobnikow, szes¢ stad liczyto ponad 200-300 osobnikéw, a jedno stado ponad



500 ptakéw. Autorzy opracowania wskazali, ze odleglosé Zerowisk od noclegowisk nie miaka wptywu
na rozmieszezenic i liczebnoéé zurawi. Ustalili réwniez, ze ,,sposrod zaobserwowanych stad Zurawi
najwiecej zerowato na kukurydziskach, oziminie i zaoranych polach”, a najliczniejsze stada
odnotowywane byly najczesciej na kukurydziskach i oziminie. Ponadto zespot ornitologéw wykonal
liczenia zurawi na noclegowiskach potozonych na stawach rybnych w Dolinie Baryczy. Laczna
liczebno§é zurawi odnotowanych podczas trzech kontroli na noclegowiskach w dolinie Baryczy
wynosita odpowiednio 11623, 14133 oraz 20792 osobniki.
Najwigcej zurawi zaobserwowano na stawie Radziadz: 6240 (19.09.2015 r.) oraz 6887 (3.10.2015 r.).
Na podstawie przeprowadzonych badan autorzy opracowania stwierdzili, ze ,,zebrane dane wskazuja
na mate znaczenie obszaru planowanych FW Jutrosin i FW Pakostaw jako terenow zerowiskowych
dla zurawi. Spo$rod analizowanych zmiennych charakteryzujacych  wystgpowanie  zurawi
(zageszczenie, liczba i wielko$é stad, powtarzalnos¢ wystepowania Zurawi) oraz tereny Zerowiskowe
(typ $rodowiska polnego), zadna nie wyrdznia obszaru analizowanych farm wiatrowych sposréd
terenéw objetych badaniami (...) mozna przypuszczac, ze takie w przysztodei (przy zachowaniu
podobnej, rozdrobnionej, struktury terenéw uprawnych i struktury zasiewow w tym rejonie) teren obu
planowanych farm wiatrowych nie bedzie odgrywal istotnej roli dla zurawi - migrujacych lub
koczujacych i przebywajacych diuzszy czas na zlotowiskach w Dolinie Baryczy”. W zwiazku z
zaistnieniem przestanek, ze planowana inwestycja wraz z sasiadujacymi farmami wiatrowymi ze
wzgledu na ich odstraszajacy wplyw moze ogranicza¢ mozliwosci Zerowania zurawi na analizowanym
terenie. RDOS w Poznaniu wezwal wnioskodawce m.in. do ponownego przeanalizowania wplywu
planowanej farmy wiatrowej JUTROSTN na zerowiska zurawi, w szczegolnosci w kontekscie
mozliwoéci zmniejszenia powierzchni potencjalnych zerowisk, w obrebie ktérej ptaki majg mozliwosé
wyboru najdogodniejszych lokalizacji. W uzupelnieniu do raportu oceniono, ze efekt odstraszania, jaki
moze wystapi¢ na skutek realizacji analizowanej inwestycji moze przyniesé pozytywne skutki,
poniewaz Zurawie jako gatunki podatne na ploszenie nie beda ulegaty kolizjom z turbinami. Z drugie]
strony autor uzupetnienia wskazat na mozliwo$¢ powstania efekiu bariery, ktéry moze spowodowac
konieczno$é wydtuzenia drogi jaka zurawie bedg musialy pokonaé w czasie migracji. W ww.
uzupehieniu w szczegdlnosei podniesiono kwestig ewentualnej $miertelnosci zurawi na skutek kolizji
z turbinami. Jedyna odpowiedzia na postawione w wezwaniu kwestie jest sformutowany wniosek, ze
.przeprowadzona dodatkowa prognoza potwierdza wyniki wezesniejszych badan, ktore wskazuja, ze
obszar planowanej farmy wiatrowej JUTROSIN nie ma i prawdopodobnie nie bedzie mial istotnego
znaczenia dla zerujacych zurawi”. W ocenie Regionalnego Dyrektora wyniki monitoringu
przedrealizacyjnego na obszarze planowanej farmy wiatrowej JUTROSIN oraz wyniki monitoringu
omitologicznego dla sasiedniej farmy wiatrowej PAKOSLAW wskazuja, z¢ pola uprawne na
analizowanym obszarze stanowia wazne zerowisko ptakéw migrujacych, w szczegdlnosci zurawi.
Podczas rocznego monitoringu przedrealizacyjnego na obszarze przedmiotowej inwestycji w dniach
25 wrzednia, 4 oraz 11 pazdziernika odnotowano duze liczebnosci zurawi 300-500 osobnikéw. réznica
w rozmieszezeniu zerujacych stad zurawi w trakcie dwoch sezondw badawczych wynika jedynie z
zasiegu optymalnych dla gatunku zasiewow kukurydzy i moze generowal rozktad zerujacych stad,
jednakze odnotowane wysokie liczebnodei zurawi na analizowanym terenie podczas rocznego
monitoringu przedrealizacyjnego sa dowodem potwierdzajacym, ze gatunek ten wykorzystuje jako
zerowisko analizowany obszar. Wnioski dodatkowej oceny oddziatywania farmy wiatrowej na
zurawie oparte zostaly na przypuszczeniu, ze zachowane zostanie dotychczasowe uzytkowanie terenu
planowanej farmy wiatrowej. Oddzialywania inwestycji nie mozna jednak uzaleznia¢ od zachowania
podobnej struktury terenéw uprawnych oraz struktury zasiewdw, poniewaz przedmiotowe
postepowanie nie moze regulowad takich kwestii.

Na podstawie rocznego monitoringu chiropterologicznego stwierdzono, Ze chiropterofauna
analizowanego terenu jest uboga. Odnotowano 9 gatunkéw nietoperzy: borowiec wiclki Nyctalus



noctula, karlik malutki Pipistrellus pipistrellus, karlik Wigkszy Pipistrellus nathusii, mroczek pozny
Eptesicus serotinus, nocek rudy Myotis daubentonii, mroczek posrebrzany Vespertilio murinus oraz
przedstawiciela z rodzaju Plecotus. W trakcie badai na 6 transektach i punkcie obserwacyjnym nr 3
stwierdzono érednie aktywnoséci nietoperzy. W zwiazku ze zmiang wariantu rozmieszczenia turbin
planowanej farmy wiatrowej JUTROSIN w okolicach nowych lokalizacji prowadzono obserwacje W
ramach poszukiwania kolonii rozrodezych oraz dodatkowe nastuchy wzdtuz drogi Grabkowo-
Bartoszewice i w zagajniku w poblizu planowanej lokalizacji turbiny nr 12. Autor opracowania
wskazuje, ze pomimo drzew i zadrzewien nadajacych ww. drodze charakter alei obserwowano
niewielkie zaggszczenia nietoperzy: sporadycznie stwierdzano borowce wielkie i karliki. Podobne
Wiyniki uzyskano w poblizu zagajnika. W zwiazku z lokalizacja turbin nr 12, 14 oraz 20 w odlegtosci
mniejszej niz 200 m od granicy niebedacych lasem skupien drzew o powierzchni wigkszej niz 0,1 ha
wezwano Inwestora do zwiekszenia odlegtosei turbin od ww. struktur lub rezygnacji z ich lokalizacji.
W uzupehieniu do raportu Inwestor wyjasnil, ze zalecenia zawarte w opracowaniu Porozumienie dla
Ochrony Nietoperzy pt. ,.Tymczasowe Wytyczne dotyczace oceny oddziatywania elektrowni
wiatrowych na nietoperze (wersja 11, grudzief 2009)” dotyczace minimalnej odleglosci od granic
laséw i zadrzewien sa jedynie uwaga ogélna, ktérej stosowanie powinno by¢ uzaleznione od wynikéw
monitoringu i lokalnych uwarunkowan srodowiskowych. W ocenie autora wyniki dodatkowych
nastuchéw nie wykazuja wysokiej aktywnosci nietoperzy przy ww. zadrzewieniach. Ponadto autor
sugeruje, ze sg to niewielkie zadrzewienia stanowiace potaczenie z waznymi dla nietoperzy
siedliskami, chociaz nie sa miejscem schronien, zerowiskiem ani trasami migracji nietoperzy.

7 danych kartograficznych wynika, ze w analizowanych zadrzewieniach znajduja si¢ niewielkie
zbiorniki wodne, ktére moga byé wykorzystywane przez nietoperze jako zerowiska. Zadrzewienia te
oraz planowane turbiny znajduja si¢ w bliskim sasiedztwie starej linii kolejowej, wzdtuz ktorej
znajduja sie szpalery drzew i krzewow, ktére dodatkowo moga zwabia¢ nietoperze w sasiedztwo
zadrzewien i turbin. Majac na uwadze powyisze nalezy uznac, ze nie mozna wykluczy¢ znaczaco
negatywnego oddziatywania planowanego przedsiewzigeia na obszar Natura 2000 Dolina Baryczy
PLB02000! oraz negatywnego wplywu na populacje gatunkéw ptakow 1 nietoperzy.

Ze wzgledu na obecno$¢ w obrebie projektowanc inwestycji zerowisk ptakow stanowigcych
przedmioty ochrony ww. obszaru Natura oraz brak mozliwosei zastosowania odpowiednich srodkow
minimalizujacych negatywne oddzialywanie przedsigwzigcia, zastosowanie zasady przezornosci jest
uzasadnione.

W zwiazku z powyzszym postanowiono jak w sentencji.

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo whiesienia odwolania ~do Samorzgdowego
Kolegium Odwolawczego w Lesznie za poSrednictwem Burmistrza Miasta i\ Gminy Jutrosin w
terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

OTRZYMUIJA Miasta i

1. Inwestor: FINADVICE POLSKA 1, $p. z 0.0. ’"’(’\ Kol
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, ul. Jana Henryka I)z;bra)wskieé«_; 9N60-)2"

Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Rawiczu, ul. Waly I. Dabrowskiego 2, 63-900 Rawicz,
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Zalqcznik nr 1 do decyzji Burmistrza Miasta i Gminy w J utrosinie
Zn. UMiG.08.DS.6220.04.2015 7 dnia 16.08.2016 roku.

CHARAKTERYSTYKA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECTA

Przedsiewziecie obejmuje budowe farmy wiatrowej o lacznej, maksymalnej mocy 59,4 MW
skladajacej si¢ z 18 wiatrakéw o maksymalnej mocy 3,3 MW kazdy i wysokosci maksymalnej 200m,
lokalizowanych w obrebie miejscowosci Domaradzice, Slaskowo, Placzkowo, Bartoszewice,
Grabkowo w gminie Jutrosin. Pierwotnie planowano 23 wiatraki o mocy 3 MW, jednak w toku prac
projektowych, ze wzgledu na warunki lokalizacyjne zmniejszono ilosé turbin do 18. sztuk. W raporcie
przyjeto moc elektrowni wiatrowych na poziomie 3,3 MW przy zachowaniu identycznych parametrow
technicznych i geometrycznych. Postep techniczny pozwolit producentowi uzyskac wigkszg moc
turbiny przy zachowaniu dotychczasowych parametrow.

Na obecnym etapie nie jest okreslone migjsce przytaczenia do sieci elektroenergetycznej i nie jest
zlokalizowany glowny punkt odbioru energii z poszezegdlnych wiatrakéw. Znajdowac si¢ on bedzie
prawdopodobnie po za obszarem lokalizacji projektowanej farmy.

Farma wiatrowa zlokalizowana bedzie w gminie Jutrosin, powiat rawicki, wojewodztwo
wielkopolskie na dziatkach oznaczonych numerami ewidencyjnymi:

+ Domaradzice — 305, 336, 30, 327, 27/2,9, 4
« Slaskowo — 143,98, 118, 101/1

» Placzkowo — 99

« Bartoszewice — 8/12, 48/2, 17/1

« Grgbkowo — 135/1, 135/2, 132

Zgodnie z ustawa ,.Prawo ochrony srodowiska”, planowane przedsigwzigcie kwalifikowane jest do
przedsiewzieé mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko, dla ktorych sporzadzenie raportu o
oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko moze by¢ wymagane.

Do projektu przyjeto wstepnie parametry sitowni wiatrowej, ktore moga ulec zmianom uzaleznionym
od przyjetych do projektu budowlanego sitowni wiatrowej konkretnego producenta. Niezmiennym jest
parametr maksymalnej mocy przylaczeniowej w wysokoscei 3,3 MW i wysokosé maksymalna 200m.

Zapotrzebowanie i sposobu zaopatrzenia planowangj inwestycji w media:
« w wode - Brak zapotrzebowania,

« w energi¢ clektryczna - 60 kW z wlasnego przylacza, w przypadku awarii lub planowanego
wylaczenia urzadzen wytworczych z sieci Energa — Operator Spétka Akcyjna zabezpieczajace]
potrzeby wlasne Wytworcy,

« sposéb odprowadzania lub oczyszezania Sciekow sanitarnych, deszczowych, przemystowych -
Planowana elektrownia wiatrowa nie bedzie Zrodfem $ciekdw sanitarnych i przemystowych. Wody
deszczowe z naziemnych czeéei fundamentow beda odprowadzane w sposob niezorganizowany do
gruntu.



« komunikacja, dostep do drogi publicznej - Dojazd do elektrowni z drogi gminnej. Na okres budowy
utwardzony mechanicznie lub z plyt betonowych demontowanych po zakonczeniu budowy. W fazie
eksploatacji dojazd do sifowni pojazdami dostawczymi po utwardzonym gruncie.

« gospodarka odpadami, sposéb unieszkodliwiania odpaddw - Elektrownia wiatrowa nie bedzie
istotnym Zrodlem powstawania odpadéw zaréwno w fazie budowy jak i eksploatacji. Podczas
cksploatacji sporadycznie powstawaé beda odpady w postaci wymienianych, zuzytych elementow
urzadzenia, oleje przektadniowe, ktére beda zabierane przez firmg serwisowa. W fazie budowy moga
zostaé wytworzone niewielkie ilosci réznych odpadéw zwiazanych z ewentualnym demontazem
element6w uzbrojenia terenu i drog. Tlosci powstajacych odpadéw okreslone zostang w fazie projektu
budowlanego.

Przewidywane rodzaje i iloci zanieczyszczen, wynikajace z funkcjonowania planowanego
przedsigwzigcia.

Planowana elektrownia nie bedzie istotnym zrodfem sciekéw ani odpadéw zaréwno w fazie budowy
jak i eksploatacji sifowni wiatrowych. W fazie eksploatacji sporadycznie powstawa¢ beda odpady w
postaci wymienianych okresowo, zuzytych elementow urzadzen, ktére beda zabierane przez firmg
serwisowa. W fazie budowy moga zosta¢ wytworzone niewielkie ilosci roznych odpaddéw zwigzanych
z ewentualnym demontazem elementow uzbrojenia terenu i drog. Tosci powstajacych odpaddw
okreslone zostang w fazie projektu budowlanego. Wody deszczowe z naziemnych czedel
fundamentéw beda odprowadzane w sposob niezorganizowany do  gruntu. Emisja hatasu do
$rodowiska to emisja z planowanych osiemnastu turbin wiatrowych o mocy 3,3 MW na poziomie do
106,5 dB.

Dojazd do sitowni zapewniony zostanie poprzez planowane drogi dojazdowe. Energia elektryczna
bedzie przesytana linia kablowa o napigciu 110 kV do krajowego systemu elektroenergetycznego.
7 przedtozonej dokumentacji wynika, iz najblizsze tereny objete ochrong akustyczna polozone sq w
odleglosci ok. 478 m od planowanych turbin i sa to tereny zabudowy zagrodowej.

Warunki uzytkowania terenu w fazie budowy i eksploatacji.

Inwestycja nie zmienia przeznaczenia i sposobu uzytkowania terenu stanowiacego teren upraw
rolnych klasy I, III, IV, V niezabudowany. Projektowana inwestycja trwale zajmie teren o
powierzchni okoto 2000 m2 dla jednej turbiny, co stanowié bedzie powierzchnie naziemng czgsci
fundamentéw oraz powierzchnie, ktéra zajma stale drogi serwisowe od drogi publicznej do
poszezegdlnych wiatrakow. Na czas budowy wykonane zostang obiekty tymczasowe - place
manewrowo- montazowe i drogi dojazdowe dla sprzetu cigzkiego z drog publicznych do
poszczegdlnych wiatrakéw. Droga oraz place manewrowe beda wykonane jako gruntowe, a tylko w
przypadku zlych warunkéw gruntowych zostang utwardzone zwirem, thuczniem lub w ostatecznosci
plytami betonowymi. Po zakoficzeniu budowy 2zwir, tluczefi lub plyty zostana usunigte, a grunt
przywrécony do stanu poprzedniego (grunt rolny). Obszar dzialek, na Kktorych zostanie
przeprowadzona inwestycja nie zmieni swojego przeznaczenia. Od wiatraka do miejsca przylaczenia
wykonane zostanie doziemne przylacze kablowe. W obszarze inwestycji nie ma roslinnosci
wymagajacej wycinki.

Najblizej polozonym obszarem Natura 2000 jest oddalony o ok. 7 km obszar specjalnej ochrony
ptakéw Dolina Baryczy PLB020001 oraz obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Ostoja nad Barycza
PLH020041. W trakcie rocznego monitoringu ornitologicznego stwierdzono 96 gatunkéw ptakow, z
czego 55 gatunkéw uznano za lggowe lub prawdopodobnie lggowe. Na terenie objetym monitoringiem



stwierdzono gniazdowanie trzech gatunkéw z zalacznika 1 Dyrektywy Ptasiej - bociana biatego
Ciconia ciconia (1 para), gasiorka Lanius collurio (9 par) oraz ortolana Emberiza hortulana (9 par).
Gatunki te naleza do licznych (gasiorek) i srednio licznych (bocian bialy i ortolan) w kraju
(Chodkiewicz T. i inni. 2015. Ocena liczebnoéci populacji ptakoéw lggowych w Polsce w latach 2008-
2012. Omis Polonica 56, 149-189). Najblizej potozona strefa ochrony ostoi, miejsca rozrodu 1
regularnego przebywania ptakéw jest strefa bociana czarmego Ciconia nigra (ok. 9,5 km od granicy
farmy wiatrowej) oraz strefa bielika (ok. 10 km od granicy farmy wiatrowej). W trakcie rocznego
okresu badafi odnotowano 1 stwierdzenie bociana czarnego, natomiast bielik obserwowany byt
regularnie jedynie w okresie jesienno-zimowym, co ma niewatpliwy zwiazek z potozeniem badanego
terenu w sasiedztwie Doliny Baryczy, ktora stanowi miejsce koncentracji tego gatunku w okresie
migracji i zimowania. Wszystkie obserwacje bielika dotyczyly ptakéw przelatujacych, ktére nie
wykorzystywaly obszaru planowanej inwestycji jako zerowisko. W okresie zimowym i wiosennym
odnotowano intensywny przelot gesi Anser spp., ktore lecialy na wysokosci kolizyjnej z planowanymi
turbinami. W sprawozdaniu z monitoringu ornitologicznego napisano, ze dokonywano rowniez
stwierdzedi osobnikéw gesi na ziemi. Dla okresu jesiennej migracji najliczniej wystgpujacym na
badanym obszarze gatunkiem byl zuraw Grus grus (1482 stwierdzenia). W dokumentacji z
monitoringu przedrealizacyjnego wskazano, ze byly to naj prawdopodobniej ptaki zalatujace z Doliny
Baryczy, ktére intensywnie zerowaly na miejscowych uprawach kukurydzy W obrebie planowanej
farmy wiatrowej. W zwiazku z lokalizacja przedmiotowego przedsiewzigcia w sasiedztwie 9
planowanych lub istniejacych farm wiatrowych w zataczniku do raportu oceniono, Ze w wyniku
realizacji inwestycji moze dojs¢ do efektu bariery oraz odstraszania migrujacych populacji ptakow.
Autor opracowania wskazat, ze projektowane turbiny wiatrowe maja powstaé w odleglosci wigkszej
niz 10 km od obszaru specjalnej ochrony ptakéw Dolina Baryczy PLB020001.

Elektrownie posiada¢ beda monolityczne, zelbetowe fundamenty. Planuje si¢ trzydziestoletni
okres eksploatacji elektrowni. Elektrownie wiatrowe sa urzgdzeniami bezobslugowymi, a w celu
prawidiowego funkcjonowania oraz nadzoru eksploatacyjnego kazda elektrownia wiatrowa bedzie
posiadaé infrastrukture telekomunikacyjng (sie¢ doziemnych kabli telekomunikacyjnych utozonych
réwnolegle do kabli elektroenergetycznych). Dla potrzeb wymiany danych migdzy poszczegdlnymi
elektrowniami, gtéwnym punktem odbioru, a systemami dyspozytorskimi energetyki, zbudowana
zostanie zewnetrzna sie¢ teleinformatyczna, umozliwiajaca transmisje danych ($wiatlowdd).
Przeprowadzone obliczenia uciazliwosci akustycznej projektowanej farmy wykazaly, ze ich
dziatalno$¢ w porze nocnej i dziennej oraz, przy zalozeniu maksymalnego obciazenia wszystkich
elektrowni wiatrowych, nie powoduje przekroczenia norm hatasu w rejonie zabudowy mieszkalnej.
Nalezy jednak mie¢ na uwadze fakt, aby nowa zabudowa siedliskowa nie powstawata w odlegtosci
mniejszej niz 200 m od zaprojektowanych elektrowni wiatrowych. Na etapie eksploatacji farmy
wiatrowej i towarzyszacej im infrastruktury technicznej nie wystapi oddziatywanie na
zanieczyszczenie powietrza atmosferycznego gazami, pylami lub odorami. Elektrownie wiatrowe sa w
swej istocie urzadzeniami proekologicznymi, ktbre w og6lnym bilansie ograniczaja emisj¢ do
atmosfery zanieczyszczef energetycznych. Jak wykazaly obliczenia elektrownia nie spowoduje
negatywnego efektu cienia w obrebie siedlisk ludzkich. Maksymalna czas przebywania budynku w
cieniu wiatrakow wyniesie 30 godzin w roku (1 rok to 8760). W bezposrednim sgsiedztwie oraz w
bezposrednim zasiggu oddziatywania planowanego przedsigwzigeia nie ma zabytkéw chronionych na
podstawie przepiséw o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Projektowana farma nie bedzie
miala wplywu na obiekty zabytkowe.




